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Les consignes mobilisées

Forme affirmative

Montrer
Lien entre, distinguer entre
Présenter
lllustrer

Forme interrogative
En quoi
Comment
Quelles sont, quels sont
Par quels moyens

A entraine-t-il B
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Dans quelle mesurela question
s’inscrit bien dans les 10 ?

» En quoil la 10 Notions: délocalisation,
délocalisation competitivité
N IC : « on aborderala
améliore-t-elle la mondialisationdela
compétitivité des production.On analyserales
\ choix de localisation des
entreprlses ? (AG SEPt entreprises et leurs stratégies
2013) ECO 2-1 (?'int.ernaicionalisation..On
étudiera a cette occasion les
principaux

déterminantsde la division
internationale du travail en
insistantsur le role des colts
et la recherche d’'une
compeétitivité hors prix »

A propes de [PECIL »




» En quoi la
délocalisation
améliore-t-elle la
compeétitivité des
entreprises ? (AG sept
2013) ECO 2-1

Attente ?

Un
meécanisme
économique

L'éleve doit montrer sa
capacité a définir et
relier les 2 termes clés
du sujet, a savoir
délocalisation et
compétitivité.

Délocalisation et
compétitivité prix /
délocalisation et
compétitivité hors prix

A propes de [PECIL »



» Les notions » || est préférable

mobilisées dans le d’éviter des questions
libellé de la question de définition car elles
sont inscrites dans la ne permettent pas
colonne 2 ou dans la d’évaluer la

colonne 1 ou dans le comprehension du
titre candidat. Ce qui est

attendu a ce propos
est présenté dans la
colonne 3.
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tableau a double entrée

pe de

graphique ocument

http://ses.ac-creteil fr/cms2/IMG/pdf/Epreuve composee. - partie 2-mm.pdf

série chronologigue

taux de chémage

niveau de revenu \ variables
%

points d'indice

Etude d'un

milliards d'euros Présentation

document

INSEE

ocoe\

Les attentes

Europe
de 1999 a 2012

cadre spatial
et temporel et champ

propes ce [ EC2

actifs,
France, 2012

N
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points
communs
"comparer"

http://ses.ac-creteil.fr/cms2/IMG/pdf/Epreuve composee - partie 2-mm.pdf

différences

Constater "identifier"

répondre

a la consigne "mettre en évidence"

"caractériser”

#& ne pas expliquer : ni causes ni conséquences

#& ne pas définir les notions clés

le titre peut aider

ligne [ colonne ensemble

Etude d'un

idée principale

document Description recherche corrélation

hiérarchiser
les infos rechercher

tendance générale

articuler idées et
connecteurs logiques . illustrations statististiques

C

Les attentes

idées secondaires

lecture des données pertinentes

en valeur absolue

coefficient
multiplicateur

illustrer avec
des statistiques comparaison par

propes ce ["EC2™~

(en ordre de grandeur)

taux de variation

en points
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métropole SN | Vous présenterezle document puis vous caractériserezlesinégalités de
patrimoine qu’il met en évidence

IR Vous présenterez le document puis vous mettrez en évidencel’évolution

du patrimoine brut des ménages en France entre 1998 et 2010.
Les consignes mobilisées “

Forme affirmative

Apres avoir présenté le document, vous mettrez en évidence |I’évolution
des principales contributions ala croissance.

Vous présenterez le document puis vous préciserez les principales
caractéristiques de la croissance francaise qu’il met en évidence.

Mettre en évidence

Caractériser
Vous présenterez le document puis identifierez les sources de la

Com parer croissance économique selon les pays sur la période 1985-2010.

Présenter Vous présenterez le document puis vous caractériserez les inégalités
qu'ilmeten évidence

Préciser Vous présenterez le document puis vous mettrez en évidence |’évolution

SHENEENN A du PIBen France depuis 1950.

Identifier Vous présenterez le document puis vous comparerez I’évolution de la

rémunération du travail en France eten Allemagne.

Nelle Vous présenterez le document, puis vous caractériserez |'évolution des
(o=1 LT exportations mondiales de marchandises depuis 1948

Pondichéry aprésavoir présenté le document, vous comparerez les évolutions de
) I’activité économique dans les différentes zones géographiques

A propos e FEC2 »




métropole Vous présenterez Evolution entre 1998 et 2010 du patrimoine brut™ des ménages selon le décile®
SR le document puis

vous mettrez en m%

evidence 20

évolution du .

patrimoine brut £

des ménages en ﬁ ‘
0 _‘__I__l

s e aont it e S
volution 0 1 alution
1998 et 2010.

Champ : France metropolitaine.

Lecture : entre 1998 et 2004, la masse de patrimoine brut détenue par les 10 % de ménages les moins bien
dotés a augmenté de 9,3 %. Elle a augments de 20,2 3% entre 1998 et 2010.

Source : Enquétes Patnmoine, INSEE 1998, 2004 et 2010, 2011.

{1) Patrimoine brut : enzemble des actifs financiers et non financiers détenus par un agent économigue & un
moment donne.

{2) Décile : valeur de la variable qui partage une population en 10 parties égales du méme effectif.

A propes de PEC2 >




Présentationdu document Ce document est un graphique publié par I'INSEE. I
permet d’analyserl’évolution du patrimoine brut des ménages réparti en déciles en

France entre 1998 et 2010.

Evolution entre 1998 et 2010 du patrimoine brut™ des ménages selon le décile™
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Champ : France meétropolitaine.

Lecture © entre 1998 et 2004, la masse de patrimoine brut détenue par les 10 % de ménages les moins bien
dotés a augmenté de 9,3 %. Elle a augmenté de 20,2 % entre 1998 et 2010.

Source : Enquétes Patrimoine, INSEE 1998, 2004 et 2010, 2011.

(1) Patrimoine brut - ensemble des actifs financiers et non financiers détenus par un agent economigue & un
moment donné.

(2) Décile : valeur de la variable qui partage une population en 10 parties égales du méme effectif.

A propes de [FEC2 »




On constate qu’entre 1998 et 2010, la
masse de patrimoine brut possédée par les
ménages vivant en France métropolitaine a
progressé quel que soit le décile.
Cependant le rythme de progression est
différent selon le niveau de richesse des
meénages.

Les inégalités de patrimoine se sont
accrues car les augmentations des
patrimoines des 50 % les mieux dotés en
patrimoine ont augmenté le plus vite.
Cependant pour les 10 % les moins bien
dotés en patrimoine, la hausse a été
supérieure a celle des 20 % des ménages
suivants sur la période 1998-2010.

Cet accroissement des inégalités a été plus
marqué entre 2004 et 2010, gue durant les
périodes 1998-2004 pour les 70 % les
mieux dotés en patrimoine.

Evolution entre 1998 et 2010 du patrimoine brut” des ménages selon le décile®
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Champ : France méfropolitaine.

Lecture : entre 1398 et 2004, la masse de patrimoine brut détenue par les 10 % de ménages les moins bien
dotés a augmente de 9,3 %. Elle a augmente de 20,2 % entre 1998 &t 2010.

Source : Enquétes Patrimaine, INSEE 1998, 2004 et 2010, 2011.

(1) Patrimaine brut : ensemble des acfifs financiers et non financiers détenus par un agent économigque & un
moment donné.

(2) D&cile : valeur de la variable qui partage une population en 10 parties égales du méme effectif.
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EC1 Asie 2013 Montrez par 2
arguments que les

eyl e
nsignes mobolil a c gz
es consignes Mo e étre considérés comme

Forme affirmative un facteur de cohésion
Montrer sociale.
Expliquer EC3 MétropoleSN 2013 A l'aide de vos

connaissances et du
dossier documentaire,

IC SOC 2.2 on montrera vous montrerez que les
que les conflits peuvent
étre appréhendés a

conflits sociaux peuvent
étre facteur de cohésion

partir de grilles de sociale.
lecture contrastees: On attend un raisonnement dont la logique
comme pathologiede imposera sa structuration. Ce raisonnement est
o
integration ou comme présenté dansla col. 3. Les notions mobilisées dans
facteur de cohesion.. le libellé sont des col. 1,2 et dans le titre.

A propes de [PEC3 >




EC3 Métropole SN 2013 A I'aide de vos connaissances et du
dossier documentaire, vous

montrerez que les conflits sociaux
peuvent étre facteur de cohésion
sociale.

Attentes

- les conflits sociaux peuvent renforcer lintégration de chacun des groupes en conflit
(en renforcant les liens sociaux et Identité au sein de chaque groupe) ;

- les conflits sociaux peuvent créer des rapports entre les groupes en conflits ;
- lssue des conflits sociaux peut renforcer la cohésion sociale (le changement social

que les conflits peuvent entrainer peut permetire de réduire les tensions sociales en
éliminant les sources de mecontentement).

A propes de [PEC3 >




EC3 Métropole SN 2013 A I'aide de vos connaissances et du
dossier documentaire, vous

montrerez que les conflits sociaux
peuvent étre facteur de cohésion
sociale.

Nous avons vu qu'un conflit, a l'intérieur d'un groupe, peut contribuer a créer son unité, ou a
ramener |'unité et la cohésion lorsque celles-ci ont été menacees par des sentiments hostiles
et opposés parmi ses membres. [...] Les conflits sociaux internes, qui concernent des
valeurs' et des intéréts qui ne sont pas en contradiction avec les principes fondamentaux
sur lesquels sont fondés les rapports [entre individus et groupes sociaux] ont un effet positif
sur la structure sociale. De tels conflits rendent possible une rectification des normes® et des
rapports de force a l'intérieur des groupes, conformément aux besoins ressentis par les
individus qui en font partie et par les sous-groupes. [...]

Le conflit, qui a pour objectif de résoudre la tension entre les antagonismes, a des fonctions
stabilisantes sur les relations. En permettant l'expression immediate et directe des
revendications rivales, de [telles sociétés] peuvent améliorer leurs structures en éliminant les
sources de mécontentement. Les conflits multiples qu'ils menent servent a [...] établir l'unité.
[...] Ces systemes bénéficient d'un important mécanisme de stabilisation.

Source : Les fonctions du confiit social, COSER Lewis A.,1956.

(1) Valeurs : idéaux que se donne une société.
(2) Normes : régles.




Les consignes mobilisées

Forme interrogative
Dans quelle mesure
Par quelles, quels
Comment
Pourquoi

A favorise-t-il B ? A remet-il en cause B ?

/ Soc 1.1 notions: classes sociales, groupes de \
statut, catégories socio-professionnelles
IC: (...) On mettra en évidence la multiplicité des
criteres de différenciation sociale dans les
sociétés post-industrielles (statut professionnel,
age, sexe, style de vie) et on se demanderadans
quelle mesure cette multiplicité contribue a
\_ brouillerles frontiéresde classes ~/

/ Métropole SR \

pourquoiles frontieres
entre les classes
sociales ont-elles

tendance a se brouiller

A8 L

Problématique prend toute
son importance
Double attenteen lien avec
la col 3

* Les causes d’effacement
des classes sociales
» La différenciation
sociale repose sur une
variété de criteres

A propes de a dissertation 2



Les consignes mobilisées

Forme affirmative
Montrer
Expliquer
Présenter
Forme interrogative
Pourquoi

Comment caractériser, comment expliquer
Quelles sont

Quel rble

Peut-on encore parlerde

Dans quelle mesure

propes ce 'evaluation ce ['EDS )




AG SR EA Comment la politique de
la concurrence peut-elle lutter

Notions

Abus de position dominante,
cartel de producteurs, marché
Pertinent

contre les abus de

positiondominante ? :
IC : En s'appuyantsur des exemples, on

montrera que la politiquede la concurrence
s'exerce non seulement a I'égard des
entreprises mais aussi en matiere
d'intervention publique.

»

* mettre en place des mesures permettant de restituer la concurrence

~

On attend du candidat qu’il présente un raisonnement
Par exemple, la politique de la concurrence va
prouver et évaluer I'labus de position dominante et pour cela définir le
marché pertinent;

A propes de Févaluation de PEDS 2



AG SR EA Comment la politique de la
concurrence peut-elle lutter contre

les abus de
positiondominante?

DOCUMENT 1

La construction européenne, qui connait son veéritable départ avec la signature du traité de
Rome en 1957, met, dés son avénement, le principe concurrentiel au coeur de ses principes.
L'article 85 interdit les ententes et les pratiques concertées visant a fixer les prix, répartir les
marchés, limiter la production, pratiquer la vente liée, ayant pour effet I'existence d'une
discrimination entre partenaires commerciaux. L'article 86, pour sa part, condamne |'abus de
position dominante (et non le fait d'étre en position dominante). (...)

Une des premiéres difficultés que rencontrent les autorités en charge de la politique de la
concurrence reside en la définition du marché qu'il est nécessaire de prendre en compte. Si,
d'un point de vue théorique, le marché d'un produit se définit par le lieu, inévitablement
abstrait, ou se rencontrent les offres et les demandes du produit considéré, dans la réalité
les choses ne sont pas aussi simples. Cette définition considére le produit comme
homogeéne, quelles que soient les entreprises qui le fabriquent. Or, les produits relévent plus
souvent d'une similarité relative plutét que de l'exacte identité. Ainsi, les autorités de la
concurrence doivent, avant toutes choses, définir le marché considéré.

Source : Stratégies des entreprises et efficacité économique, HUART Jean-Marc, 2002.
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